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SENTENCIA N° 571/2023

En Madrid a 11 de diciembre de 2023.

Visto enjuicio oral y publico ante la Seccion 232 de esta Audiencia Provincial el Sumario n® 2657/2019 (Rollo de
Sala PO 1145/2022-3) procedente del Juzgado de Instruccién n® 3 de Madrid seguido de oficio por delito contra
lalibertad sexual, contra Cristobal,con DNI NUM0OOO mayor de edad en cuanto nacido en Paraguay el NUMOO1
de 2001, hijo de Desiderio y Rosario ; Habiendo sido partes: el Ministerio Fiscal, representado por la llma. Sra.
Dfia. Sara Torres Saura; la Acusacién Particular ejercida por Santiaga representada por la Procuradora Dofia
Esperanza Aparicio Florez asistida por la Letrada Dofia Leticia Mena Mateo y dicho acusado, representado por
la Procuradora Dofia Lara Virginia Alcaide Fernandez, defendido por el Letrado Don Carlos Luis Herraiz Rivera.
Ha sido designada Magistrado Ponente la llma. Sra. Dofia Maria del Rosario Esteban Meilan.

|I. ANTECEDENTES DE HECHO
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PRIMERO .- La presente causa se inco6 en virtud de Atestado N° NUMOO2 de la Brigada Provincial de Policia
Judicial, Guardia de la Unidad de Familia y Mujer, por denuncia en fecha 13 de diciembre de 2019, de Santiaga
, la que al tiempo de poner la denuncia era menor de edad por lo que fue acompaiiada de su madre Beatriz;
habiendo sido instruida por el Juzgado de Instruccion numero 3 de Madrid, llevandose a cabo las diligencias
que se estimaron pertinentes y alcanzada la fase intermedia :

.-El Ministerio Fiscal, en sus conclusiones, califico los hechos como constitutivos de un delito de abuso sexual
del articulo 181. 1y 4 del Cédigo Penal, reputando responsable de tal delito en concepto de autor del articulo
28 del C.P a Cristobal , sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad personal,
solicitando la imposicién de la pena de 5 afios de prisién, con la accesoria de inhabilitacién especial para el
derecho de sufragio pasivo durante 5 afios. Atenor de lo establecido en el articulo 56 y 57 del CP, solicitd la pena
accesoria de prohibicién de aproximaciéon a menos de 500 m del domicilio, lugar de trabajo o cualquier otro
sitio frecuentado por Santiaga o comunicar con ella por cualquier medio por un periodo de 8 afios. Ademas
intereso6 al amparo de lo dispuesto en el articulo 192.1 en relacién con el articulo 106.1. letra j) y 2 del CP, la
medida de libertad vigilada con obligacion de participar en programas de educacién sexual. Pago de costas.

En cuanto a responsabilidad civil, se interesé que el acusado indemnizara a Santiaga, en la cantidad de 5000
&#x20ac; en por los dafios morales ocasionados, con aplicacién de lo dispuesto en el articulo 576 de la LEC.

.- La Acusacion Particular ejercida por la representacion procesal de Santiaga califico los hechos como
constitutivos de un delito de abuso sexual del articulo 181. 1 y 4 del Cédigo Penal , reputando responsable
de tal delito en concepto de autor del articulo 28 del C.P a Cristobal, sin la concurrencia de circunstancias
modificativas de la responsabilidad personal, solicitando la imposicién de la pena de 5 afios de prisién, con la
accesoria de inhabilitacién absoluta durante el tiempo que dure la condena 5 afos. A tenor de lo establecido
en el articulo 56 y 57 del CP, solicitd la pena accesoria de prohibicion de aproximacion a menos de 500 m del
domicilio, lugar de trabajo o cualquier otro sitio frecuentado por Santiaga o comunicar con ella por cualquier
medio por un periodo de 8 anos. Ademas interesé al amparo de lo dispuesto en el articulo 192.1, la medida
de libertad vigilada y por plazo de 6 afios.

En cuanto a responsabilidad civil, se interesé que el acusado indemnizara a Santiaga, en la cantidad de
6000 &#x20ac; en por los dafios morales ocasionados, los que serian destinados al abono del tratamiento
psicolégico que la misma debera seguir para superar los hechos descritos, con aplicacién de lo dispuesto en
el articulo 576 de la LEC.

.-La Defensa del procesado, en igual tramite solicité la libre absolucion de su representado.

SEGUNDO.- Formuladas Acusacion y Defensa fue sefialada la celebracion del juicio oral para el dia 1 de
diciembre de 2023 .

Como cuestion previa, se presentd escrito por la Defensa del procesado en fecha 22 de noviembre de 2023,
adjuntando como documental informe médico pericial realizado por el ex médico forense Don Juan colegiado
NUMOO3 interesando se citase al doctor a fin de ratificar el citado informe pericial; solicitando ademas como
nueva testifical la de don Desiderio . Las citadas pruebas fueron denegadas mediante Auto, de fecha 29 de
noviembre de 2023, por extemporaneas y por no justificar la parte su necesidad y utilidad para el derecho de
defensa en el enjuiciamiento del hecho objeto de acusacion, quedando unido el informe pericial a efectos, en
su caso de recurso.

En el acto del juicio oral la Defensa reiteré como cuestion previa la prueba propuesta y denegada por el tribunal
mediante el Auto, de fecha 29 de noviembre de 2023; y se admitié la testifical de Don Desiderio, al razonar
la parte tratarse de un testigo presente en el lugar de los hechos el dia de autos y considerarla de utilidad
para el ejercicio del derecho de defensa del acusado; asi como, la documental que adjunté en el momento del
acto de juicio oral relativa a fotocopias de planos de DIRECCIONOOO sobre la zona del domicilio del acusado
y listado de autobuses nocturnos de Madrid. No se admitié la pericial propuesta como cuestién previa y ya
denegada, remitiéndose el tribunal a lo resuelto por la Sala en la resolucién referida. También se admitié que
el acusado declarara en ultimo lugar, tras concluir la practica de la prueba propuesta y admitida, al haberse
cursado la peticion al comienzo del juicio en el tramite del articulo 786.2 de la LECRIM por considerarlo un
derecho de la parte.

Igualmente y a peticién de la Acusacion Particular se admitié la aportacién en el acto del juicio oral, del informe
de finalizacién del tratamiento psicoldgico recibido por Dofia Santiaga, al haber sido emitido en fecha 27 de
noviembre de 2023 por lo que no pudo tener constancia del mismo antes de emitir escrito de conclusiones;
del citado escrito se dio traslado a las partes con copia.

El juicio oral se llevé a cabo, con la comparecencia del acusado, practicandose las pruebas propuestas por
las partes y admitidas.
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Las pruebas fueron practicadas con el resultado que obra, en la videograbacién adjunta, conforme a lo
sefalado en los articulos 453 de la LOPJ, 743 y 788.6 de la LECRIM .

En fase de conclusiones :
.- El Ministerio Fiscal hizo las siguientes consideraciones a su escrito de acusacion:

.-en relacion a la Conclusién 53, matiza que solicitan las penas a tenor de la legislacion anterior a la reforma
operada por la LO 10/2022 por ser mas favorable al reo. y en el segundo parrafo de la citada Conclusion 52,
aunque se solicita se imponga la libertad vigilada, no se establece el periodo por el que se solicita la medida,
por lo que interesa sea un periodo de 3 afios.

El resto a definitivas.
.- la Acusacion Particular rectifico :

.-la Conclusion 42 en el apartado 19, al indicar que la medida de libertad vigilada la solicita por 5 afios, al existir
un error material. Y al igual que el Ministerio Fiscal solicita se aplique la legislacién anterior a la reforma.

El resto a definitivas
.-la Defensa modificé su escrito de conclusiones provisionales .

.- En la Conclusidn 42 se modifica para el caso de una improbable condena la concurrencia de circunstancias
modificativas de responsabilidad criminal atenuante de dilaciones indebidas dado que el Auto de incoacién
de diligencias previas es de 16 del 12 de 2019; el auto de continuacién por los trdmites del sumario se dicta
3 afios y 11 meses después y a continuacion la vista.

El resto a definitivas
Inmediatamente después las partes informaron por su orden.

Con posterioridad se concedi6 el derecho a la tltima palabra al acusado, quien en el ejercicio de tal derecho, se
declaré inocente, afirmando estar de acuerdo con todo lo que ha dicho su defensa. Inmediatamente después
el juicio quedo Visto para Sentencia.

Il. HECHOS PROBADOS

Probado y asi se declara que: en la tarde noche del dia 30 de noviembre de 2019, Cristobal , cuyos datos de
filiaciéon constan, mayor de edad en cuanto nacido el dia NUMO0O1 de 2001 y sin antecedentes penales invitd a
Lorena, de 17 afios de edad, con la que mantenia una reciente relacion, de las habituales entre jovenes de su
edad, a pasar la tarde en su domicilio junto a una amiga de Lorena a la que acompafiaba aquel dia, Santiaga
, quien también contaba con 17 afios de edad, insinuando Cristobal poder contactar con un amigo para no
estar los tres solos en la casa, accediendo ambas jévenes a la propuesta.

Una vez ambas chicas subieron al domicilio de Cristobal, sito enla CALLEO0O0 NUMO004 de Madrid, al que
no acudié ningun otro joven; y estando presente el padre de Cristobal, Desiderio, los tres chicos cenaron en
la cocina de la casa para inmediatamente después trasladarse al dormitorio de Cristobal, en el que mientras
Cristobal se duchaba las chicas escucharon musica y bailaron. Desiderio , abandoné el domicilio sobre las
12:00 de la noche, quedando Cristobal y las dos jévenes en la casa en buen ambiente juvenil entre los tres.

El paso del tiempo y lo avanzado de la hora hizo a las chicas dudar entre volver a su casa o pernoctar en la de
Cristobal , quien las ofrecié que se quedaran a pasar la noche en su casa. Las jévenes intentaron buscar un
medio de transporte para ellas fiable y al no tener dinero para transporte privado y no confiar en comentar el
problema entre ninguno de los padres de ambas chicas, decidieron pasar la noche en la casa de Cristobal y
dormir en su propia cama, momentos después de bajar los tres a la calle para fumar las chicas.

Una vez en la cama, Cristobal se situé en uno de los lados y pese a mantener una relaciéon con Lorena,
Santiaga se situ6 en el medio de la parejay Lorena al otro lado de la cama. En el transcurso del tiempo que
estuvieron acostados, Cristobal tras apagar la luz besé a Santiaga en el cuello y en la cara y le tocé los
pechos y la vagina. Ademads Cristobal en varias ocasiones le bajé el pantalén a Santiaga, quien rechazaba
a Cristobal negandose a tener relaciones sexuales con él y pese a la actitud obstativa de Santiaga, cerrando
sus piernas, dar la espalda a Cristobal, subirse los pantalones en repetidas ocasiones cuando Cristobal selos
bajabay decirle que no queria nada con él; llegdé un momento en el que Cristobal consiguid bajarla el pantalén
y penetrarla vaginalmente, pese a que Santiaga le habia manifestado en varias ocasiones a Cristobal no
deseaba mantener relaciones sexuales con él. Santiaga, sintiéndose agredida lloré y pidi6 ayuda a Lorena
, quien reprocho la conducta a Cristobal al que insulté al ver la reaccién de Santiaga y se cambi6 de sitio
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en la cama, poniéndose en el medio hasta que amanecié, momento en el que ambas chicas abandonaron el
domicilio, no sin antes saludar al padre de Cristobal quien entraba por la puerta en el momento en el que
salian de la casa, y al que no le dijeron nada de lo sucedido.

Santiaga en el transcurso de esa noche escribié a través del teléfono a una amiga, contandole que habian
abusado de ella y pese a ser aconsejada para que denunciara los hechos, no lo hizo hasta que sus padres se
enteraron de lo ocurrido muchos dias después de haber sucedido, aunque si sospecharon de que algo le podia
haber ocurrido ante la actitud de Santiaga, quien se encontraba triste y continuamente llorando en los dias
inmediatamente posteriores a la noche en la que se produjeron los hechos.

El dia 30 de enero de 2019 Santiaga fue atendida en el Centro de Crisis 24 horas para la atencion a mujeres
victimas de violencia sexual del Ayuntamiento de Madrid en un servicio de atencion especializada (CIASI)
con el objeto de prestar atencidn, acompafiamiento y asesoramiento a aquellas mujeres que hubieran vivido
un intento o una situacion de violencia sexual; y tras ser atendida durante cuatro sesiones con periodicidad
quincenal consta como Santiaga presentaba la siguiente sintomatologia : cierta amnesia disociativa de
aspectos de la agresion; cierta desconexion emocional; dificultades con su sexualidad: rechazo del cuerpo,
imposibilidad de mantener relaciones coitales; dificultades de atencidn y concentracion, alteracion del suefio;
pesadillas; tristeza; sintomatologia de tipo ansiosa como irritabilidad, hipervigilancia; sentimientos de culpa.
Ademas Santiaga tuvo que estar en tratamiento psicologico desde marzo del 2021 con sesiones individuales
de caracter semanal. Segun informe psicolégico del EPC de fecha 10 de marzo de 2022 Santiaga presenta un
cuadro sintomatico compatible con DIRECCIONOO1 , baja autoestima y somatizaciones diversas llevando a
cabo psicoterapia basada en la aplicacién de diferentes programas cognitivo-conductuales con periodicidad
semanal. Desde marzo de 2021 hasta noviembre de 2022 Santiaga acudié a consulta con periodicidad
semanal hasta que se fue controlando la sintomatologia y se fueron espaciando las sesiones. A fecha 27 de
noviembre de 2023 se mantiene un contacto ocasional para revisién cuando lo solicita la paciente.

lll. FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.- Valoracion de la prueba practicada, para motivacion del juicio factico.
La prueba practicada en el acto del juicio oral consistio: en la declaracion del procesado Cristobal

Declaracion testifical: de Santiaga ; de la madre de Santiaga, Beatriz ; de la amiga de Santiaga, Lorena
; Agentes de la UFAM con numero de carnet profesional NUM0OO5 y NUMOO6 ; y del padre de Cristobal ,
Desiderio .

Testifical-pericial, del profesional del Centro de crisis 24 horas para la atencidn de las victimas de violencia
sexual que emitié informe, obrante a los folios 119 a 121 de la causa.

Pericial de D Maria y D2 Noelia, psicélogas de la Clinica Médico Forense de Madrid a fin de que ratificasen
o ampliaran los informes por ellos elaborados obrantes a los folios 146 a 150 y 165 de actuaciones.

Documental.

.-A instancia de todas las partes se dieron por reproducidos los siguientes folios de las actuaciones: 1 a 50,
53 a 56, 68,76 a83,90a93,109,119 a 121,146 a 150, 165, 176 a 179.

.-Ainstancia de la Acusacidn Particular se aporté documental del informe final , de fecha 27 de noviembre de
2023, del tratamiento psicolégico recibido por Dofia Santiaga, de la psicdloga clinica Dofia Sonia .

.-A instancia de la Defensa se aporté como documental en el acto del juicio oral: fotocopias de planos de
DIRECCIONOOO sobre la zona del domicilio del acusado y fotocopia de un listado de autobuses nocturnos
de Madrid.

Este Tribunal tras valorar en su conjunto el resultado de la prueba practicada en el acto del juicio oral, a tenor de
lo establecido en el articulo 741 de la LECRIM. y tras tomar en consideracion el escrito de acusacién formulado
tanto por el Ministerio Fiscal como por la Acusacidn Particular, concluye que los hechos se han producido de
la forma expuesta en el relato factico de esta resolucién en virtud fundamentalmente de la declaracién de la
denunciante Santiaga, de suma importancia para el andlisis de la acusacion formulada, dadas las versiones
contradictorias entre Santiaga y Cristobal, al negar tajantemente el acusado haber mantenido relaciones
sexuales con Santiaga . Sin embargo la declaracién de Santiaga en el acto del juicio oral firme y contundente
en cuanto a que se opuso como pudo a los tocamientos de Cristobal concluye sin género de dudas que fue
objeto del abuso sexual que denuncia.

El acusado Cristobal , nacido en Paraguay el NUM0O1 de 2001 contaba con 19 afios de edad, al tiempo de
suceder los hechos. Igualmente consta que carece de antecedentes penales. Cristobal presté declaracién
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ante el Juzgado de Instruccion, cuando pasé detenido, en fecha 16 de diciembre de 2019, conforme consta
a los folios 54 a 56; y una vez fue procesado, mediante la preceptiva declaracién indagatoria obrante al folio
176,177 y 179 en el que obra la videograbacién de la citada declaracién.

En el acto del plenario previamente informado de sus derechos constitucionales presté declaracién y contesté
a preguntas de todas las partes.

A preguntas del Ministerio Fiscal dijo: que ese dia salié del gimnasio sobre las 10 o 10:30 de la noche y que
Lorena le dijo que estaba en el centro; que él le dijo que se iba a ir para casa porque habia salido cansado del
gimnasio y que e iba a estar en casa y cenar. Que ella le dijo que si le apetecia verla que se podia acercar pero
que estaba con una amiga; que le dijo no tenia problema, que estaba su padre en casa; que al estar con una
amiga para no estar los tres solos que intentaria localizar a un amigo. Colgaron intenté contactar con un amigo y
no consiguid a nadie y cuando iban de camino a su casa ellas les informa de que el amigo no va a poder porque
tiene otros planes o lo que sea, o sea que ellas estaban informadas de eso; que fueron a su casa le volvieron a
preguntar por el amigo, les dijo que no podia venir y se dispuso a hacer la cena. Cenaron tranquilamente, que
su padre les vio y las saludd, frego los cacharros y se fue a la ducha. Que en ningin momento le preguntaron si
tenia dinero para irse a su casa, de hecho se estaba haciendo un poco tarde y les pregunté como iban a volver
a su casa. Que él no tenia dinero en ese momento, que no estaba trabajando, que dependia de su padre, que
en su casa no hay metdlico, que lo controla su padre, que €l no tenia metdlico ni nada para pagarles; que vive
en DIRECCIONQ002, que les propuso ir a buscar un buho, ademads CALLE00O estd pegado ala AVENIDAOOO
y eso fue un sabado habia mucha gente por la calle; que les propuso que llamaran a una madre o a un padre,
que les propuso cogieran un taxi que le contaran la situacién al taxista, porque a DIRECCIONQO14 no querian ir, y
que pagaran después en su casa; también les propuso acompafiarlas a DIRECCIONO14, que esta a 22 minutos
andando de su casa, es salirala AVENIDAOOO y subir por DIRECCION002, es una calle que esta super iluminada
que vas pasando por el DIRECCION003 , por el DIRECCIONO13 por todo eso mientras vas a DIRECCIONO014 ;
y no accedieron. Que después de ducharse se vistio en el bafio, su padre se despidié de ellas y del que se fue y
él se fue a la cama. Que ellas le dijeron que se iban a quedar porque no tenian forma de volver, les insistié no se
quisieron ir y después es verdad que su intencion era dormir y es verdad que quisieron bajar a la calle a fumar,
que él no fuma, le preguntaron y él no tenia tabaco y bajaron a la calle, siguié proponiendo que se fueran no se
quisieron ir, volvieron a subir a casa y que practicamente estuvieron los 3 en la cama él a un lado Santiaga en el
medio y Lorena al otro. Que se intentd dormir que Santiaga le tocé la espalda se despierta medio dormido y le
dijo que qué pasa que Lorena le dice que qué estd pasando que qué estas haciendo con mi amiga, que no sabia
si ella estaba dormida. Que le dijo que no estaba haciendo nada, que serian sobre las 3:00 de la mafiana, que
cree que ella pensé que estaba haciendo algo con Santiaga y él le dijo que no estaba haciendo nada. Que no
tocé a Santiaga por debajo de la ropa. Que no le besd ni le tocd, no ocurrid, que no tuvieran relaciones sexuales
con penetracion. Que no tuvo contacto con Santiaga . Que él estaba conociendo a Lorena, lo que pasa es que
Lorena tenia una actitud un poco extrafia. Que él no se insinud a su amiga. Que no la conocia. Que Lorena le
recrimind y le intento explicar la situacién y le dijo que lo Unico que queria era dormir. Que no queria ningun lio.
Que se quedaron en su casa, que su cama no es demasiado grande a falta de dinero; que ojala huira habido dinero
para pagarles un taxi. Que fueron ellas las que quisieran dormir en la misma cama. Que cuando se despertd ellas
ya no estaban que se debieron marchar sobre las 5 o las 6 de la mafiana. Que no las ha vuelto a ver.

A preguntas de la Acusacion Particular dijo: "Que cuando se saludaron besé a Lorena, que no recuerda bien si
después de cenar beso a Lorena pero que no recuerda bien que cree que no. Que cuando deciden irse a dormir
en ningin momento les propone hacerles un masaje, que en ningun momento dio un masaje a Santiaga . Que
Lorena cuando le pregunta que qué estad pasando y le pregunta Santiaga dijo.- tia que qué pasa que si le quieres
conocer a él, sdlo tienes que decirmelo y es verdad que ellas tuvieron un pequefio rifi rafe, que Santiaga le dijo
que no, y le dijo.- ya tia que no pasa nada si quieres hacer algo con él. Y fue cuando él dijo que no le gustaria
que tuvieran un mal entendido o dieran un espectdculo a estas horas de la noche aqui. Que Santiaga se quedod
callada y dijo que no y el tampoco que no. Que en ningun momento propuso hacer un trio. Que a Santiaga no
la conocia y a Lorena de un par de veces. Que lo veia fuera de lugar. que se lleva preguntando hace mucho
tiempo porque le ha denunciado Santiaga que quizas por la misma razon por la que no llamé a sus padres
para pagarla en taxi, que quiza se lo invente para librarse de la posible bronca de sus padres por engafarles si
estan en un lugar que no debe. Igual que se inventan que les propone un trio cuando no Fue asi. Que no recuerda
haber escuchado haber llegado a su padre. Que cuando él se levantd ellas ya se habian ido. Que en su casa las
puertas estan abiertas que se pudieron ir libremente en cualquier momento. Que en su casa las puertas no estan
cerradas con llave. Que su padre tenia llave de casa y que cuando entrd no le dijeron nada.

A preguntas de la Defensa dijo: Que se hizo la prueba de ADN voluntariamente en las dependencias, que se las
hizo por una razén muy sencilla porque como él no tuvo ningun tipo de relacién con Santiaga no tenia miedo de
dejar suADN y dijo alli que le tomardan muestras que no habia ningun problema. Que en ningiin momento Lorena
tuvo ataques de ansiedad. Que ellas estaban cémodas, que no se querian ir de su casa, que estaba proponiendo
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de todas las maneras que hay. Que no vive en un pueblo de Toledo, que vive en DIRECCIONOO2 que hay buhos
desde DIRECCIONO14, que hay un montén de taxis DIRECCION004, DIRECCIONOQOS, que les dijo de pagarlo
de cualquier manera cuando llegaran a su casa e insistieron en quedarse. Que bajaron a la calle a fumarse un
cigarro sobre las 2:30 aproximadamente que él no fuma, no bebe no tiene alcohol en casa y le dijeron de fumar
y bajaron a la calle que les dijo otra vez de si habia alguna manera de irse a sus domicilios y no quisieron, en
ningun momento las retuvo, que era un sabado y habia mucha gente. Que en su domicilio hay tres habitaciones y
camas tres también, e incluso que mientras no estaba su padre si se hubieran sentido incémodas pues en el sofa
cama de su padre; que le hubieran podido explicar la situacion que su padre no es ningun monstruo. Que estan
a 10 minutos en coche de la Comisaria de DIRECCIONO06 y andando a unos 25 minutos. Que también esta la
Comisaria de Embajadores. Que no se quité la ropa en presencia de ellas en ningun momento. Que Santiaga y
Lorena tenian en sus manos en todo momento el maovil y de hecho estaban escuchando musica en la cocina y
luego en la habitacion también seguian con el movil . Que no penetré a Santiaga . Que no masturbd a Santiaga
. Que no sabe por qué se desperto la testigo,; que la cama era pequefa y que como él se gird porque le habian
tocado la espalda para ver que era porque le habian llamado y fue cuando Lorena se despertd. Que en ningun
momento echd la llave de la puerta. Que cuando se desperto ellas ya no estaban. Que no cerrd precisamente
porque su padre estaba fuera y si cierra por dentro no puede pasar. Que no recuerda bien las veces que fueron
Santiaga y Lorena al baho se recuerda que se iban hablaban, quizas una, dos, que ahora que lo dicen que antes
de quedarse dormido quizas fueran una o dos veces al bafio, que tenian el mévil en la mano. Que en el bafio se
pueden encerrar con pestillo, que también se pudieron ir al salon.

Alavista pues de que el acusado negd tajantemente los hechos, este tribunal considera de suma importancia la
declaraciéon de Santiaga alavista de la denunciainterpuesta, la que ha dado lugar precisamente ala acusacién
vertida tanto por el Ministerio Fiscal como por la Acusacién Particular para la imputacién del delito que se
juzga; por lo que procede recordar la reiterada Jurisprudencia de la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo para
verificar la estructura racional del proceso valorativo de la declaracion testifical prestada, habiendo para ello
establecido el T.S una serie de parametros que, sin ser cada uno de ellos una exigencia axiomatica para la
validez el testimonio, si facilita que la verosimilitud responda a criterios ldgicos y racionales, con elusién de
posicionamientos internos o intuitivos del juez o tribunal.

La declaracion de la victima o perjudicada tiene el valor de prueba testifical siempre que se practiquen con
las debidas garantias y se hayan introducido en el proceso de acuerdo con los principios de publicidad,
contradiccién e inmediacion, siendo habiles por si solos para desvirtuar la presuncién constitucional de
inocencia SSTC 201/89, 173/90, 229/91, 64/94 y SSTS de 21 de enero, 18 de marzo y 25 de abril de 1988, 16
y 17 de enero de 1991 entre otras-.

De manera especifica es relevante esta doctrina en aquellos delitos que por sus circunstancias se suelen
cometer en la sola presencia de la victima y el agresor sin otros testigos, porque nadie, declara la STS de
24.11.87, ha de sufrir el perjuicio de que, el suceso que motiva el procedimiento penal, se desarrolle en la
intimidad de la victima e inculpado, y en el mismo sentido la STS de 13.05.92 reconoce que " puede condenarse
con la declaracién de un solo testigo, incluso cuando su testimonio se enfrenta a varios que se expresan en
direccion opuesta aunque en todo caso la resolucion ha de ser motivada de acuerdo con el articulo 120.3 de la
Constitucidn ', por ello el antiguo principio juridico "testius unus”, "testius nulus" no tiene ya significacién juridica
alguna como recuerda la STS de 23.05.95 pues de no ser asi, se llegaria a la mas absoluta impunidad en relacién

a aquellos delitos que se desenvuelven en el mds absoluto secreto o situaciones solitarias.

Constituye doctrina Jurisprudencial reiterada ( SSTS de 12 de Noviembre de 1990, 28-11-1991, 18 de Diciembre
de 1992, 12 de Junio de 1995 y 2 de Enero de 1996), entre otras, la de que la declaracién de la victima o
perjudicado por un hecho punible, puede servir para enervar la presunciéon de inocencia contenida este en
el articulo 24.2 de la Constitucion Espafiola, siempre que no existan razones objetivas que invaliden sus
afirmaciones o provoquen en el Juzgador alguna duda que impida formar su conviccion, incluido el aspecto
de credibilidad cuya valoracién corresponde al Juzgador de instancia, debiendo concurrir en el testimonio de
la victima para dotarlo de plena credibilidad como prueba de cargo, conforme a la doctrina de la Sala Segunda
del Tribunal Supremo expresada, entre otras, en SSTS de 5 de abril, 26 de Mayo y 5 de Junio de 1992, 12 de
Febrero de 1996 y 29 de Abril de 1997.

Asi pues y partiendo de la doctrina Jurisprudencial citada pasamos examinar estos requisitos a fin de
conocer si la version de la victima supera los filtros necesarios para para enervar el principio constitucional
de presuncion de inocencia que ampara al acusado quien neg6 en todas y cada una de las declaraciones
prestadas haber mantenido relaciones sexuales con Santiaga, prestandose incluso colaborador a que se le
practicara las pruebas de ADN. Sin embargo, se aprecia en la declaracién del acusado la intencion de desvirtuar
el testimonio de Santiaga y de Lorena a la hora de responder a preguntas sobre la razén de haber acudido
ambas jovenes el dia 30 de noviembre a su casa a pasar la tarde, hora de llegada, razén de haberse quedado
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en la casa a pernoctar e incluso justificar la interposicién de la denuncia por la misma razén de no haber
puesto en conocimiento de los padres de Santiaga la realidad de no pernoctar en casa de Lorena, negando
el acusado haber dado a Santiaga un masaje en su espalda o haberlas propuesto un trio. En contraposicién
a lo expuesto por ambas jovenes. Lo que denota una intencionalidad en el acusado sobre su exposicion de
hechos, contando el tribunal con el derecho del acusado a faltar a la verdad en la narracion de los hechos en
contra de lo expuesto por las testigos a quienes se les recibe juramento de decir verdad, con apercibimiento
de poder incurrir en delito de falso testimonio en caso de que se acreditare que faltaren a la verdad en sus
declaraciones, observando el tribunal que el testimonio de ambas jovenes es coincidente en la razén de acudir
a pasar la tarde a casa de Cristobal quien en todo momento les dice que iba a procurar que fuese un amigo
a pasar la tarde para no estar los tres solos; y en como intentaron cuando se les hizo tarde volver a su casa,
no consiguiendo dinero para irse en transporte privado y no fiarse de poder volver a su casa en un transporte
publico, al estar el metro cerrado por la hora y no conocer muy bien las rutas de los autobuses que las podian
llevar a casa; e igualmente en las declaraciones sobre el nicleo esencial del delito denunciado, pues si bien la
victima expresa con toda seguridad y contundencia como fue objeto de abuso, al haber sometido Cristobal
a Santiaga sin su consentimiento como verdadero y libre ejercicio de la libertad personal dentro de la esfera
de la autodeterminacidn sexual, a tocamientos con un claro animo libidinoso o propdsito de obtener una
satisfaccion sexual por parte del Cristobal al tocarle zonas erégenas e intimas de su cuerpo como pechos
y vaginas hasta conseguir la penetracidn vaginal, no constando la existencia de violencia o intimidacién para
conseguir Cristobal su proposito. Lorena declara el estado en el que se encontraba Santiaga después de
sucedidos los hechos y como Lorena escucho la relaciones sexuales que Santiaga declaray que Cristobal
niega.

La denunciante Santiaga al tiempo de denunciar los hechos, el 13 de diciembre de 2019, contaba con 17
afios de edad, en cuanto nacida el dia NUMO0Q7 de 2002. La denunciante presté declaracién en tres ocasiones
ante la policia, en concreto, ante los funcionarios de la UFAM, el dia 13 de diciembre de 2019 (folios 22 a 31)
para inmediatamente después llevar a cabo el dia 15 de diciembre de 2019 reconocimiento fotografico del
denunciado, obrante a los folios 31, 43 y 44; y con posterioridad declaré ante el Juez de Instruccion, el dia
16 de enero de 2020, segun consta los folios 84 a 87; y finalmente en el acto del juicio oral, manteniendo su
declaracion en el tiempo, sin ambigliedades ni contradicciones.

Declaracion de Santiaga

La denunciante juramentada en legal forma declaré en el plenario a partir del minuto 13:50 de la grabacion
adjunta. Y por ser conforme hemos expuesto de suma importancia la declaracion de la victima en este caso se
recoge lo que dijo Lorena de la forma mas literal posible; y a preguntas del Ministerio Fiscal dijo:- no conocia a
Cristobal de antes, lo conocia a través de Lorena por haber mantenido Lorena una "relacion" de haberse visto
un par de veces, siendo ese dia el primer momento en que lo vio y quedaron los tres porque él habia llamado a
Lorena para versey Lorena habia quedado previamente con ella; por lo que le dijo que la llevara también a su
casa, que iba a quedar con un amigo para que no estuviera sola, porque ellos tenian un " ligue" por asi decirlo. En
la casa estuvieron sélo los tres, aunque al principio estuvo el padre de Cristobal, después se fue; que antes de
irse el padre de la casa, estuvieron cenando los tres juntos, que después él se duchd y ellas fueron a la habitacién
de Cristobal ; que se cambid delante de ellas y ella estuvo con el mévil, pues, le resulté una situacién un poco
violenta Que estuvieron encerrados en su habitacion, que se vistio delante de ellas, que ellas estaban con musica,
que estaba relajada pero sorprendida de que se vistiese delante de ella pero lo dejo pasar, luego cuando le dijo
a Lorena que queria hacer un trio con las dos, que estaba muy empenado en eso. Que estaban con musica y
hablando; y ellos dos se besaban, lo normal. Que ella con el movil porque no pintaba nada alli. Que ella esperaba
que llegase otro amigo para sentirse un poco mas comoda pero le estaba acompafiando a Lorena y mientras
ella estuviese bien ella también lo estaba. Que no sabe exactamente cudndo se fue el padre pero sobre las 12:00
de lanoche mds o menos. Que cuando se marchd el padre estaban bien no habia pasado nada malo. Que cuando
se trasladaron a la habitacion que esta era muy pequefa tenia una cama y poco mas. En principio estaban las
dos sentadas en la cama. Que no recuerda cuando él se tumbd en la cama. Que ellos dos estuvieron besandose y
con musica, estaban bien .Que aunque ella no lo escuché supo por Lorena que él habia propuesto hacer un trio
con las dos. Que ella dijo que no y Lorena le dijo a Cristobal que no, y todo siguié normal, que él no se comporto
de manera extrafa, y si que es verdad que como lo estaban pasando bien, se les pasd la hora del metro, no habia
manera de llegar a casa. Que ella le habia dicho a su madre que se quedaba a dormir con Lorena porque ella se
lo habia pedido y se lo dijo a su madre por teléfono y se quedaron en casa de Cristobal . Que tratd de pedir un
DIRECCION004 cuando se dieron cuenta que habian cerrado el metro; por lo que se empezaron a agobiar y le
pidieron a Cristobal silas podia dejar dinero para coger un taxi, unos 20 &#x20ac;, que Lorena se lo devolveria
y él dijo que no, que se quedaran en su casa. Que la declarante llamo a su hermana para pedirle la tarjeta de su
madre para irse en DIRECCIONO04 pero que su hermana no le contestd porque estaba dormida. Que intentaron
irse en autobus, pero el mds cercano estaba en DIRECCIONQO14 y como la declarante no sabia dénde estaba
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situada la casa de Cristobal porque no habia ido antes se encontraron un poco desconcertadas. Que cuando
decidieron quedarse en casa de Cristobal , el comenzé con un comportamiento diferente como a insinuarse
hacia ella y le dijo que les hacia un masaje. Que ella al principio dijo que no, pero después dijo, que bueno, pero
que ella llevaba el sujetador puesto y fue por la espalda, luego se empezd a complicar la cosa y apagé la luz,
las dijo de meterse en la cama. Que Lorena estaba muy agobiada porque habia visto comportamientos en él
que no le gustaban y Lorena en ese momento tenia mucha ansiedad y se puso en el otro lado de la cama y ella
en el medio y él en el otro lado . Que estando la luz apagada, la empez6 a tocar. Le dijo que no, varias veces.
La quiso besar varias veces, le aparté, la quiso bajar los pantalones varias veces, ella se los subia y hubo un
momento, por miedo o por quedar bien porque nunca le habia pasado algo asi, que los pantalones se quedaron
bajados. Que cree que escuchoé como ella le habia dicho que no y que ella le apartaba, que le hacia gestos de
que no, le apartaba la cara, cerraba las piernas, todo lo que podia hacer en ese momento porque sentia miedo y
estaba paralizada, no sabia que poder hacer en ese momento porque nunca le habia pasado esa situacion. Que
cuando le bajo los pantalones la penetré vaginalmente que ella diciéndole que no, que ella estuvo cruzando
las piernas y subiéndose los pantalones y manteniendo que no queria tener relaciones sexuales con él ". A la
pregunta de si no le pidié ayuda a su amiga, dijo:.- que le apretd la mano en varias ocasiones y ella no sabe si la
escucharia o no, pero que ella estaba llorando. Que su amiga Lorena cuando él le dijo de ir al bafio a continuar.
Ella peg6 un estirdén y apreté la mano de su amiga Lorena y le dijo que no iba a ir al bafio y entonces él se fue,
no sabe a ddnde, no se acuerda, pero él salié de la habitacion. Que en ese momento Lorena le dijo..- ;qué esta
pasando?; y ella le contd que habia abusado de ella. Que cuando Cristobal se levantd ya la habia penetrado. Que
cuando volvié del bafio como Lorena tenia mas confianza con él le dijo que, qué estaba haciendo. Le empezé a
decir que era un guarro, que era un cerdo; que como podia estar haciendo eso con su amiga. Que la declarante
estaba muy mal, que no sabia lo que estaba pasando, que estaba en shock y Lorena se encargd de decirselo de
decirle lo que ella no podia decir en ese momento. Que él lo estaba negando y que entonces tuvo miedo porque
al negar lo que estaba pasando, no sabia qué hacer porque si decia la verdad no sabia lo que podia pasar. El
padre no estaba, estaban las dos solas en su casa con una persona mayor que ellas y en ese momento tuvo
mucho miedo. Que cuando le reprochd esa circunstancia Lorena, él lo negd. Que se volvieron a dormir y volvié a
pasar. Lorena volvid a decirle a él todo esto que no la mintiese que si la veia cara de tonta y entonces le propuso
cambiarse de sitio en la cama y ella ponerse en medio. Que cuando dice que volvid a pasar quiere decir que la
volvié a penetrar y a hacerla tocamientos. Que le tocaba por la vagina, por el pecho debajo de la ropa, que le
introdujo un dedo, que le hizo dafio. Que le dijo que no, varias veces, que sus piernas estaban cruzadas. Que lo
hizo con fuerza porque ella no queria, que ella no estaba excitada. Que si no se fueron del lugar fue.. porque
realmente no lo sabe, al principio estaba bien, luego tenia miedo de que no le habia dicho a sus padres dénde
estaba de verdad porque no se habia ido a casa de Lorena. No se podia ir a ningtn lado. No estaba su padre.
No podian pedir ayuda estaban las dos muy agobiadas y paralizadas. Que ya no pasé mas. Se marcharon de la
casa en cuanto llegé el padre a las 6:30 y se fueron a casa . Que ese mismo dia tenia una comida familiar y su
hermana lo supo enseguida que le pasaba algo y entonces se eché a llorar porque estaba muy mal y se lo contd
y le dijo que lo dejara pasar porque en marzo de ese afio habia muerto su abuelo. Y para su madre era bastante
duro que su hija pasara por esto después del fallecimiento de su abuelo. Y no se lo dijo a sus padres por miedo
a que le pudieran decir que no lo habia hecho bien por no haber avisado desde ese momento y que hubieran ido
a por ella, pero que estaba tan mal que acudié a un psicdélogo y el psicélogo le dijo que tenian que denunciarlo
a la policia que si no lo hacia la declarante lo hacia ella. Que entonces se armd de valor se lo dijo a sus padres
y fue con su madre a denunciar. Que ha estado en tratamiento psicoldgico al principio fue al centro psicoldgico
que le ofrecieron y tuvo varias sesiones y paso lo de la pandemia, todo fue mucho mas lento y al cabo de un afio
y medio hablé con una psicdloga privada y ha estado un afio y medio en tratamiento. Que todavia esta en ello.
Que reclama indemnizacion aunque para ella es no es lo importante en este caso.

A preguntas de la Acusacién Particular dijo :.-Que nunca habia estado ni en la casa de Cristobal ni conocia el
barrio. Por lo que no conocia las distancias. Que cree que es la linea 3 y ella no la habia pisado. Que Cristobal
nunca dijo porque no venia su amigo. Que no recuerda si le preguntaron si venia o no. Que Lorena y Cristobal
mantenian una relacién de uno o dos dias que se estaban conociendo . Que en el momento en que estaban en
la casa se besaron y daban muestras. Que en la habitaciéon cuando empezé a decir lo del trio menospreciaba
a Lorena por su fisico, que la alagaba mas a ella. Que en esos momentos se dio cuenta de que, aunque no
sabe exactamente lo que queria Cristobal, pero no queria estar con Lorena .Que queria otra cosa. Que ella no
discutié con Lorena, al contrario que la ayudd y la defendid. Que él nunca le planteé otra posibilidad de dormir
en otra habitacién sino de dormir con él. Que cuando él le da el masaje, ella estaba tranquila, no se esperaba la
situacién de después sélo les agobiaba que no estuvieran en su casa en un lugar seguro. Que Cristobal durante
el masaje no le dijo nada Que cuando apagé la luz ella estaba de lado mirando a la pared ddndole la mano a
Lorena , que fue cuando comienza con los tocamientos en el pecho y la vagina y ella le retira la mano. Que
posteriormente le intentd bajar los pantalones varias veces y ella se los subia hasta que no se los volvié a subir
pero cerraba las piernas y la penetrd con fuerza. Que lloré en ese momento, que no sabe si su amiga la escuché .
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pero que cuando ella se despertd, la vio mal . Que él la vio asi. Que durante todo el tiempo ella le dijo que no.
Que en ningiin momento quiso mantener relaciones sexuales con él. Se lo dijo varias veces bastante claro. Que
la intentd besar en los labios varias veces, cogiéndola del cuello, que aunque no la agarré fuerte como para
estrangularla pero si para quererla besar. Que ella no consintié en ningin momento. No recuerda que la tirara
del pelo. Que cuando le dice él de ir al bafio fue cuando tiré fuertemente de su amiga. Que él negé todo. Que
le dijo que no habia hecho nada su amiga que no la habia tocado y que no habia pasado nada entre ellos dos.
Que después vuelve a producirse y después se van. Que a su amiga Edurne le dijo que no estaba bien a través
de mensajes de DIRECCIONO0O7 esa misma nochey los llevé al juzgado de instruccion para que los cotejaron.
Que en ese momento le dijo que la habian violado, que no podia hablar y que estaba mal. Edurne era una amiga
suya. Cuando llegé el padre de Cristobal se fueron, le dijeron hola y se fueron. Que estuvo en el CIASI y luego
le derivaron a otra psicéloga pero como pasé lo del COVID todo se retrasd. Que se realizé una serie de pruebas
ginecoldgicas que dio positivo en clamidias y se puso en tratamiento. Que él no uso proteccion.

A preguntas de la defensa dijo :.-Que es amiga de Lorena de su anterior colegio. No recuerda a qué hora llegaron
a DIRECCIONO08 . Que su mdvil era Samsum Galaxi L7, que tenia DIRECCION009 como todos los mdviles.
Que no recuerda si lo consultd. Que tiene abono transporte pero que el metro estaba cerrado en ese momento.
Que el metro estaba lejos y que cree recordar que no encontraron ningun bus que les dejara cerca de la casa de
Lorena . Que el tnico lugar que conocian era DIRECCIONO14 y estaba bastante lejos andando. Que después de
la cena Lorena se agobia mucho pero no se van porque estaba con Cristobal . No se va ella porque querian
estar ellos juntos. Que como ella fue con Lorena y que Cristobal le insistié para que se quedara. Que ella no
le dijo a sumadre que estaba en casa de Cristobal . Que vive en el PARQUEOOO en la cara en la CALLE0O1
. Que no sabia donde vivia Lorena que la iba a llevar ella. Que el metro cierra la 1:30. Que era bastante tarde
que sabian que estaba cerrado. Que serian las 2:00 o 1:45. Que la agresidn se debié de producir sobre las 3 o
las 4 de la mafiana. Que sabe que antes habian bajado a la calle a fumarse un cigarro, que él no las quiso dejar
solas. Que él no les ofrecié acompaharlas a DIRECCION002 o a DIRECCIONO14 en ningin momento y que no
les quiso siquiera dejarles dinero para un taxi. Que él les dijo que trabajaba de DIRECCIONOQT0 tanto a Lorena
como ella. Que no sabe si estd estudiando y si no tiene dinero. Que no se marcharon porque tenian miedo a que
pudiera pasar algo mds porque no estaba su padre en casa no habia nadie mas que él. Que era la primera vez que
le pasaba algo asi.( en este momento la testigo comienza llorar y a temblarle las manos; por lo que tuvo que
intervenir la asistente a victimas quien acompafiaba a Santiaga en su declaracién y cuando estuvo un poquito
mas calmada se reanudé el interrogatorio). Que esa noche le dijo a su amiga Edurne lo que habia pasado y
Edurne le dijo que llamara a la policia, que pese a tener el teléfono en la mano no llamé a la policia porque tenia
miedo que estaba dentro del bafio. Que no recuerda si tenia pestillo. Que no llamé a la policia cuando apretd la
mano de su amiga y le dijo que encendiese la luz porque tenia miedo. Que estaban bloqueadas que no habia
vivido nunca una situacion asi. Que no sabia lo que podia pasar y si podia llegar a mas la situacion. No lo sabe.
Llamas a la policia; y qué haces?.es que no lo puede saber no puede saber qué pasa cuando escuchas que ha
llegado la policia. No fue capaz de llamar a la policia. Que su amiga Lorena cree que pensaba que queria algo
con Cristobal ella. Hasta que le vio mal y vio que le apretd la mano para pedir ayuda. Que cree que no mando su
localizacion a su amiga Edurne en ningun momento. Que en una comida familiar le conté a su hermana lo que
le habia pasado. Que estuvo llorando en todo momento. Que su hermana le dijo de olvidar la situacién para no
preocupar a sus padres. Que cree que su hermana en aquella época tenia 21 afios. Que desde que ocurrieron los
hechos hasta que habld con su hermana habian pasado unas horas. Que no recuerda cuando visité a la psicéloga
del DIRECCIONO11 . Que la visito después de denunciar los hechos aunque no lo recuerda con exactitud. Que
su tio le dijo de visitar a una psicéloga Fidela de DIRECCIONO11 antes de denunciar. Que la visitaria tres dias
después cuando llegaron sus padres de Alicante que habian ido a ver a su abuelo fallecido. Que la psicdloga le
dijo que denunciara pero que espero a contarselo 1° a sus padres porque ella estaba asustada .Que no sabia
exactamente lo que queria hacer que tenia 17 afios. Que fue su madre la que le dijo que era algo importante
lo que habia pasado y que se tenia que denunciar. Que no recuerda si la psicéloga le dijo que la psicdloga era
especialista en menores y en violencia sobre la mujer. Que la psicdloga le dijo que habia que denunciar. Que le
jura que no recuerda exactamente la distancia que esta DIRECCIONO14 dela CALLE0QOQ ".

La declaracion de Santiaga a juicio de este tribunal cumple los requisitos exigidos por el Tribunal Supremo
para que la citada declaracion haga prueba de cargo suficiente que enerve la presuncioén de inocencia que
ampara al acusado Cristobal . Los citados requisitos son: ausencia de incredibilidad subjetiva; verosimilitud
del testimonio; y persistencia en la incriminacion.

1.- Ausencia de incredibilidad subjetiva derivada de las relaciones acusado - victima, que pudieran conducir
a la deduccion de la concurrencia de un movil, de resentimiento, enemistad, venganza, enfrentamiento, interés
o de cualquier indole que privase al testimonio de la aptitud para generar ese estado subjetivo de certidumbre
en que la conviccidn judicial estriba.
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No existen relaciones previas entre denunciante y denunciado que permitan establecer haya un animo espurio
de venganza y/o de resentimiento dado que ni siquiera se conocian Santiaga y Cristobal previamente al
dia de los hechos. Por lo que no existe ninguna razén anterior de resentimiento o enemistad que justifique
la presentacién de una denuncia falsa o que la denunciante falte a la verdad sobre los hechos denunciados
como cometidos. No encuentra el tribunal en el testimonio de Santiaga, razdn alguna para que dudar de la
veracidad de su testimonio sobre lo que ocurrid el dia 30 de noviembre en casa de Cristobal , la razén de
estar de Santiaga y Lorena el dia de los hechos alli y el hecho fundamental de su denuncia, el haber sido
abusada sexualmente. Hecho sobre el que declara hasta en tres ocasiones, manteniendo en su declaracién
en todo momento su falta de consentimiento a los tocamientos e incluso a la penetracién vaginal a la que fue
sometida por Cristobal, seguin describe, pese a haberse negado a ello. Ofrece pues el testimonio de la victima
credibilidad en su relato, maxime cuando apreciamos la corroboracién de su amiga Lorena en qué fue lo que
ocurrio el dia 30 de noviembre en casa de Cristobal .

No obstante, resulta extrafio por inusual que Santiaga se situase en el medio de la cama para pernoctar
entre medias de la pareja, al tener una relacién previa aunque reciente, entre Lorena y Cristobal , siendo
precisamente ésta la razén de acudir ambas jévenes al domicilio de Cristobal a pasar la tarde; lo Idgico o
quizas mas razonable seria que en el acuerdo de pernoctar en casa de Cristobal y pasar la noche las dos
jévenes alli por las razones que expresan ambas menores de no fiarse de los medios de transporte para acudir
a su casa por haberse hecho tarde, fuese Lorena y no Santiaga la que se situara en el medio de la cama,
al lado precisamente de Cristobal .

Sobre este hecho, Santiaga manifiesta,.- Que cuando decidieron quedarse en casa de Cristobal, el comenzd
con un comportamiento diferente como a insinuarse hacia ella y le dijo que les hacia un masaje. Que ella al
principio dijo que no, pero después dijo, que bueno, pero que ella llevaba el sujetador puesto y fue por la espalda,
luego se empezé a complicar la cosa y apago la luz, las dijo de meterse en la cama. Que Lorena estaba muy
agobiada porque habia visto comportamientos en él que no le gustaban y Lorena en ese momento tenia mucha
ansiedad y se puso en el otro lado de la cama y ella en el medio y él en el otro lado.- momento precisamente
en el que empezaron los tocamientos.

El tribunal no tiene dudas sobre la credibilidad de la declaracion de Santiaga dado que Santiaga
es contundente en sus manifestaciones sobre el hecho de no haber permitido en ningin momento los
tocamientos a Cristobal ; y Lorena dijo que al principio presumié qué lo que escuché entre Cristobal y
Santiaga era con la anuencia de Santiaga y precisamente por eso no intervino en un primer momento, pero
que cuando vio a Santiaga llorando y en estado de shock, paralizada y temblando, se dio cuenta de que
Santiaga no habia accedido a los tocamientos o a aquello que intuy6 se habia producido entre Cristobal y
Santiaga en la cama por la noche, al verla muy afectada y pidiendo ayuda; y se dio cuenta de que Cristobal
se habia propasado con Santiaga .

Lorena explica en el acto del juicio oral lo que ha visto y oido en aquel momento y porqué llega a la conclusion
de que su amiga ha sido objeto de un abuso sexual por parte de Cristobal, llegando el tribunal a la misma
conclusion que la testigo al ofrecer credibilidad Santiaga en su relato corroborado por el relato de Lorena y
por la conducta posterior al hecho de haber sido abusada sexualmente por Cristobal pese a haberle dicho en
repetidas ocasiones que no queria mantener relaciones sexuales con él.

Declaracion de Lorena
Lorena declaré a partir del minuto 59:15 de la grabacion y juramentada en legal forma dijo :

A preguntas del Ministerio Fiscal manifesto : "que era amiga de Santiaga y que ellas estaban por el centro y
que Cristobal vivia en un barrio cerca del centro y como hacia mal tiempo y él comenté que podian ir a ver
una peli y que el avisaria a un amigo suyo que Cristobal no era su pareja, que habian quedado una vez, que
fueron a su casa y supuestamente su amigo estaba en proceso de contestarle pero nunca aparecid. Que estaba
su padre y eso las dio seguridad. Que luego su padre se fue un momento. Que bajaron al estanco y él las quiso
acompanfar. Que alargé las horas bastante y que luego no habia metro, no tenian dinero y tampoco querian llamar
a sus padres porque les iban a echar la bronca y porque lo veian todo distinto, tampoco tenian dinero para el taxi
entonces le pidieron dinero a Cristobal y no se lo dio. El padre estuvo no sabe hasta qué hora y luego dijo que
volveria. Que se quedaron solos los tres en casa y empezo a hacer comentarios raros y empezaran a pasar mas
cosas hasta que llegé el momento de dormir porque no se pudieron ir al final y era una cama grande estaba
él, Santiaga en medio y ella que no podia dormir pero él se debio pensar que ella estaba dormida y estaba
escuchando cosas pero no veia nada porque estaba todo oscuro. Que escuché como besos con la lengua como
fluidos y entonces él se fue un momento al bafo y ella no sabia si ella queria o no queria, que a ella el chico no
le importaba, no habia nada serio si le gustaba él a ella le daba igual , entonces él se fue un momento al bafio
Santiaga cogio el mévil y se giro a la izquierda que estaba ella y empezo a escribir y se giro y le dijo : ".- tia
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si quieres hacer algo lo que sea yo me voy al salon no me importa este chico y no pasa nada" y ella no podia
respirar, tenia un ataque de panico y la dijo que no queria, que la estaba ahogando que le estaba obligando
a cosas que le estaba tocando y asi le dijo vale me voy a hacer la dormida y apriétame la mano en cuanto te
roce un minimo para hacer algo que td no quieras, que entonces le apreto la mano y salté y le dijo que, aunque
literalmente no se acuerda, que era un guarro, que porque hacia eso y como veia Santiaga en shock total que
ya estaba paralizada temblando y como veia que ella no decia nada le dijo: Santiaga, ¢ tu quieres que te esté
tocando, td quieres hacer esto con éI? porque por mi, si queréis hacer algo, perfecto ;pero ti quieres?. Y dijo
no. Y luego le dijo quieres que me cambie de sitio porque ella tiene mas caracter o no lo sabe pero ella saltaba
mas, mucho mas que ella. Entonces fue a por ella porque la veia mas vulnerable. Se cambio de sitio esperaron a
que viniera el padre . Que cree que se fueron en el primer metro. Que por la mafiana ella fue un momento al bafio
y a la que volvié él se estaba acercando mucho a ella, pidiéndola el nimero y entonces ella cogid a Santiaga y
le dijo vamonos ya y él cémo que les dijo algo de si no le iban a dar un beso, guapas no sé qué. Y ella se giré y
le contesto algo que no se acuerda realmente pero ni beso ni nada ;qué es esto?. Que no recuerda haber visto
al padre que cree que vino, que cree que vino a la par pero no esta cien por cien segura. Que le dijo a Santiaga
que la acompafiaba a denunciar si queria; que iba a estar de su lado. Pero que ella tiene su proceso; que seguia
en shock y que cada una se fue a su casa".

A preguntas de la Acusacion Particular: Que no recuerda que Cristobal dijese que suamigo no iba a venir, pero
si lo dijo lo dijo después de que no tuvieran forma de irse. Que cree recordar que después de cenar Cristobal
se fue a duchar, pero que no lo recuerda muy bien. Que cuando regresa de la ducha que le suena que se cambié
gue después de la cena cree que al principio como se estaban conociendo se dieron un beso pero hasta la
cena, porque en la cena hizo algin comentario que ella pensé entre ;qué haces?. Que recuerda mostrar interés
Cristobal hacia las dos. Que Cristobal dijo de hacer un trio con las dos pero lo dijo en plan de broma para ver
si caia o no. Que ellas le dijeron que no. Que Santiaga también le dijo que no. Que ellas no habian estado antes
en el barrio de Cristobal . Que no sabian cdmo llegar a su casa porque lo miraron y no habia mucha opcién.
Que le pidieron dinero que no sabe si trabajaba en ese momento pero si sabia que habia sido DIRECCIONO10,
que le dijo que se lo devolveria pero no se lo dejo. Que cuando subieron de fumar un cigarro les propuso darlas
un mensaje y ella le dijo que no. Que Santiaga lo mismo .Que no recuerda quien apago la luz que cuando la
luz esta apagada que la cama era mas grande que una de matrimonio y habia dos paredes lleg6 a la derecha
deltodo Santiaga mediay ella alaizquierda. Que Santiaga le cogi6 la mano ellay se la apretd. Que cuando le
apret6 la mano salté y le dijo cosas a Cristobal y él las tomaba por locas Que cuando ella hablé con Santiaga
porque él se fue al bafio, ni siquiera confirmé que habia ido al bafio. que él negé todo incluso haber salido de
la habitacién. que escuch6 muchas cosas y susurros también aunque no puede precisar el qué. Que escuché
llorar a Santiaga y tener un ataque de panico. Que cuando se despertaron y cogieron las cosas para irse se
prepararon poniéndose el calzado y fue al bafio y cuando volvié le vio pidiendo el contacto a Santiaga .

A preguntas de la Defensa dijo:- Que ella conoce a Cristobal de una amiga que habia quedado bastante con
él. Que luego quedé con él una vez en el DIRECCIONO12 del palacio de hielo .Que Cristobal no mostré una
actitud amenazante de agresivo con ellas pero si con comentarios sexuales que al final sientes amenaza. Que
vio al padre de Cristobal pero no recuerda la hora que cree antes de las 12:00 de la noche. Que ella tiene crisis
de ansiedad. Que antes de la cena él les dijo de beber alcohol y tuvo ansiedad. No se fueron porque primero
esperaron a suamigo y luego inconscientemente el dejé pasar el tiempo y no tenian como irse. ella no se enterd lo
de los hechos al dia siguiente, sino por Santiaga cuando Cristobal se fue al bafioy ella se estaba DIRECCION007
con su amiga. Y le dijo céjame de la mano si hace algo que ti no quieras y me la aprietas. Que Santiaga le conto
lo que pasé con detalle al dia siguiente. Que aunque la declarante le dijo de denunciar cada persona tiene un
proceso pero si le dijo que le acompafiaba declarar. Que no llamé a sus padres porque con esa edad te da miedo
lo que te van a decir y en ese momento de hecho nadie te ensefia como debes actuar. Que no llamaron a sus
padres porque no pensaban dormir alli; que sélo pensaron ver a una pelicula. Que sabe que fueron al estanco
0 a un bar a comprar tabaco que no lo recuerda exactamente. Que quisieron bajar solas y no las dejé. Que no
llamaron la policia por los miedos que tenian no sabian cdmo gestionarlo. Que cuenta con abono transporte.
Que vivia en el BARRIO000 en la CALLEOOZ2 . Que sabe que hay autobuses hasta alli pero que no encontraron
forma . Que le pidieron dinero para un cabyfai o para un taxi y que no se lo dejé, no les quiso dar esa facilidad".

Por tanto, la declaracidon de ambas chicas concluye sin género de dudas como los hechos se han producido de
la forma expuesta por el tribunal en el relato factico de la presente resolucion, al coincidir ambas jévenes, no
s6lo en porqué, cuando y para qué fueron al domicilio de Cristobal, sino sobre la razén de no irse del domicilio
de Cristobal y pernoctar en su casa al manifestar, no tener dinero para utilizar medios de transporte privados y
para evitar utilizar un medio de transporte publico del que no se fiaban por ser de noche y muy tarde, al hallarse
el metro cerrado por ser muy tarde y no conocer la zona.

El abuso sexual denunciado por Santiaga mediante la penetracidn vaginal y los tocamientos a los que fue
sometida por Cristobal resultan probados, porque la declaraciéon de Santiaga viene corroborada por la
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declaracion de Lorena quien estaba muy proxima a ella cuando se percato de la situacién que estaba viviendo
Santiaga al verla llorar, temblar y muerta de miedo segun manifiesta pidiendo su ayuda, ademas porque habia
oido conforme relata.- besos con lengua y fluidos, hecho este que negé Cristobal al manifestar no haber tenido
ningun tipo de contacto sexual con Santiaga de lo que concluye el tribunal cémo el acusado falta a la verdad
en sus manifestaciones.

Igualmente el comportamiento posterior de Santiaga se compadece mal con una denuncia falsa sobre los
hechos y mucho menos por el motivo alegado por el acusado, pues, inmediatamente de suceder, no sélo pide
ayuda a Lorena, cogiéndola de la mano tras negarse en repetidas ocasiones a que Cristobal la besara,
tocara y a mantener relaciones sexuales con él, pues, conforme declara se sube continuamente los pantalones
cuando Cristobal se los bajaba, cierra las piernas y manifiesta, como le dijo que no queria tener relaciones
sexuales con él. Ademas consta en actuaciones como escribié a una de sus amigas, a través de su teléfono
movil via DIRECCIONOQ7? , los que aporta mediante escrito obrante al folio 88 a 93 de actuaciones habiendo
sido cotejados estos por el Letrado de la Administracién de Justicia del Juzgado de Instruccién, seguin consta
al folio 109. Prueba Documental, que fue dada por reproducida en el acto del juicio oral por las partes, no
impugnada de contrario; en la que en la que consta la conversacidon mantenida entre las 5:17 hasta las 5:28
horas del dia 1 de diciembre de 2019 entre Lorena y suamiga Edurne, en los que la comunica ha sido violada
y cémo tenia miedo, no sélo de decirlo sino incluso de abandonar la cama donde dormia y de denunciar, segun
se deduce de la lectura de los mensajes escritos entre las jovenes.

2.- Verosimilitud. El testimonio, de la victima, debe estar rodeado de algunas corroboraciones periféricas de
caracter objetivo que lo doten de aptitud probatoria, de manera que el propio hecho de la existencia del delito
esté apoyado en algun dato afiadido a la pura manifestacién subjetiva;

En el presente caso, no consta existieran lesiones externas en Santiaga a consecuencia de la penetracion
vaginal denunciada como sufrida, pese a afirmar que se llevé a cabo con fuerza, dado que ella manifiesta
mantener las piernas cerradas y no estar excitada, haberle bajado el pantalén Cristobal , en repetidas
ocasiones, en las que afirma ella se los subié varias veces, hasta que hubo un momento en el que se le quedaron
bajados y que el miedo la impidié continuar oponiéndose, manifestando como le habia dicho con claridad que
no queria hacer nada. Santiaga ademas, no denuncié inmediatamente los hechos; por lo que no fue objeto de
un exploracion ginecoldgica inmediata, sino muy posterior al hecho segun consta al folio 94 de actuaciones.

El acusado conforme ha podido comprobar este tribunal en el acto del juicio oral presenta una complexién
atlética, se trata de un varén joven y fuerte y por tanto su complexién y sexo permite entender una mayor fuerza
fisica que la de la victima, de menos edad que el acusado y de sexo, mujer, lo que ya de por si entrafia una
menor fuerza fisica en la victima que en la del agresor.

Por tanto, aunque esta claro que la situacion sobrepasé a las dos menores no sabiendo reaccionar ante el
hecho que se produjo, al quedar igualmente acreditado como después de poner Santiaga en conocimiento
de Lorena lo que le habia ocurrido con Cristobal , la amiga quien asevera que Santiaga estaba temblando,
llorando y muerta de miedo, le cambid el sitio en la cama, insulté a Cristobal y le reproch6 lo que habia hecho
pero permanecieron ambas menores en la cama hasta la mafiana siguiente, en la que, en cuanto amanecio
abandonaron ambas la habitacién sobre las 6:30 conforme corrobora el padre de Cristobal , a quien las
menores no contaron lo que habia sucedido por la noche, hecho este que nunca puede acreditar , conforme
pretende la defensa que Santiaga falte a la verdad en sus manifestaciones.

Por ello, la Defensa propuso la declaraciéon de Desiderio en el acto del juicio oral , siendo admitida y
previamente informado del derecho de dispensa en virtud de lo establecido en el articulo 416 de la LECRIM. al
que renuncié dijo: " que estuvo el dia de los hechos en la casa unas 2 horas o 2 horas y media; que llegaria sobre
las 8 0 8:30 de la tarde; que entro a casa y se dirigid a la habitacién y entré donde estaban cenando los chicos
estaban las dos chicas riéndose y comiendo algo y compartiendo. Después hizo un par de llamadas quedé con
unos amigos y se despidié de los tres después volvid a las dos o tres horas se dirigié al cuarto y vio a una de
las chicas con el mévil en la mano y una sonrisa en la cara y le saluda y dijo hoy al cuarto y eso pasd. que ellas
salieron cuando gustaron".

La declaracién de Desiderio , lejos de desvirtuar la declaracién de las jévenes corrobora cémo ambas
abandonaron inmediatamente la casa a primera hora de la mafana; y si bien es cierto que no estaban cerradas
las puertas y que pudieron abandonar el lugar en cualquier momento. Santiaga dijo y asi lo constaté Lorena
haber pasado miedo de que le pudiera pasar algo mas si contaba la verdad de lo que le habia sucedido, al
estar solas en la casa con Cristobal cuando ocurrieron los hechos, siendo verdad que estaban solas en casa
con Cristobal a la vista de la declaracion de Desiderio . Esta situacién de miedo y temor es corroborada por
Lorena que la ve llorando y temblando y coincide con la situacién que Santiaga describe en los mensajes
via DIRECCIONOOQ7 que le escribe a la amiga, contandole que la habian violado y el miedo que sentia; y pese
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a ser aconsejada para que denunciara los hechos no lo hizo al manifestar miedo y vergiienza de comunicar
los hechos a sus padres quien teniendo reciente el fallecimiento de su abuelo, el padre de su madre, no
entendié procedente comunicarle lo sucedido pese a la situacién en la que se encontraba de desasosiego y
desconsuelo.

Ya decimos que la reaccion de ambas jévenes no fue la acertada para evitar lo sucedido e incluso sobre
el hecho de no abandonar inmediatamente el lugar de los hechos y denunciar lo ocurrido. Sin embargo, y
conforme sefialé Lorena, Santiaga estaba muy afectada después de confesarle lo que le habia sucedido
pidiéndole ayuda; y no puede olvidar el tribunal la edad que tienen ambas chicas; por lo que el comportamiento
posterior de las jévenes menores de edad en aquella época, no puede nunca restar credibilidad a su testimonio,
pues, ambas incluso reconocen como Cristobal les propuso darles un masaje e incluso comentan la propuesta
de hacer un trio con las dos y como estas se negaron, de ser asi, que no entramos a examinar su certeza, al
no ser necesario para el examen de los hechos objeto de enjuiciamiento, ya debieron advertir que la intencién
de Cristobal no era sdlo oir musica y hablar. Y si bien es un hecho que el tribunal no da por probado como tal
al no ser nuclear sino periférico al abuso sexual objeto de enjuiciamiento, el hecho de haber sido invocado por
ambas jovenes y que Cristobal niega ademas de pretender hacer ver al tribunal que lo que él queria era que
se fueran de su casa, cuando las menores refieren lo contrario; conduciria a entender que la intencionalidad de
Cristobal no era la de pasar una tarde entre amigos. No obstante, Cristobal se contradice en la declaracién
al afirmar que antes de acudir a su casa ya les dijo que su amigo no iba a su casa, por lo que dio entender que
las menores conocian que no iba el amigo y no les importaba cuando reconoce que nada mas entrar Santiaga
y Lorena a su casa le preguntan por si iba a venir el amigo.

Igualmente consideramos altamente significativo como elemento corroborador de la declaracién de Santiaga
, €l miedo de contar lo ocurrido a sus padres, pues la madre de Santiaga quien comparecié al acto del juicio
oral declaré como se enteraron muchos dias después de haber sucedido, aunque dijo como ella sospechaba
que algo le habia ocurrido a su hija Santiaga ante la actitud que mostraba al encontrarse muy triste y
continuamente llorado en los dias inmediatamente posteriores a la noche que pasoé fuera de casa en compafiia
de Lorena.

Beatriz madre de Santiaga declard, como testigo en el acto del juicio oral tras jurar en legal forma, a partir
del minuto 53:05 de la grabacién y en resumidas sintesis vino a decir: que vio a su hija durante unos dias muy
mal muy afectada y muy seria que ella es muy buena, risuefia, inocente y lloraba por cualquier cosa. Sabia cémo
madre que le habia pasado algo pero no le decia nada. Hasta que se lo dijo le dijo que habia estado en casa
de un amigo con una amiga suya y que habia abusado de ella y que habia tenido relaciones con él sin que ella
hubiese querido. Que inmediatamente que lo supo le dijo que no podia estar asi' y que habia que denunciarlo,
que no podia permitirse. Que una vez se denuncié6 fue a las psicélogas de la Comunidad de Madrid. Que en la
actualidad no estd en tratamiento porque ha terminado de estudiar anatomia patoldgica y tenia practicas y era
dificil porque con todo esto ha tenido mucha ansiedad y no puede ir siquiera en metro. ahora esta mas centrada
en sus examenes. Que cuando suceden los hechos su hija tiene 17 afios. Es una nifila muy inocente e ingenua
es muy buena nifia aunque es una época la de adolescentes en la que creen que lo saben todo pero es muy muy
inocente muy ingenua. El dia de los hechos le dijo que iba a ir con su amiga Lorena y que se iban a quedar
a dormir a su casa. Que Lorena era una amiga reciente que ella no la conocia. Que ella no acudié al centro
de crisis porque es menor. Acudid a una psicdloga de la comunidad para menores; que luego la derivaron pero
empezo la pandemia y no pudieron seguir le dieron hora para meses. Les dijo la psicéloga que estaban a tope
de gente le dieron hora para 4 o 5 meses pero al empezar la pandemia se quedaron en casa. Que ha habido una
evolucion estd mas encaminada a lo que quiere hacer, aunque ha estado diagnosticada de depresion y ansiedad
pero ha evolucionado. Que la clinica a la que acuden es privada. Que tiene conocimiento de los hechos una
semana después 7 u 8 dias cree recordar. Que al principio cuando acude a la primera psicdloga no lo sabia. En
una comida familiar su cufado le vio muy mal porque con cualquier cosa empezaba a llorar. Ella se dio cuenta
que le pasaba algo. Su cufiado le mando¢ a la psicdloga, con la que a ella no hablé. Que cuando le dijo que iba a
dormir con Lorena pues no queria, porque era joven y que ella se comporté como madre diciéndola que mejor
que no saliera".

Por lo tanto, a juicio de este tribunal existen corroboraciones periféricas de caracter objetivo que avalan
la version de Santiaga , como es el comportamiento posterior al hecho denunciado pues, aunque no
existen lesiones externas en la menor si se acreditan lesiones psiquicas en Santiaga , dado que el dia
30 de enero de 2019 fue atendida en el Centro de Crisis 24 horas para la atenciéon a mujeres victimas de
violencia sexual del Ayuntamiento de Madrid en un servicio de atencion especializada (CIASI) con el objeto
de prestar atencién, acompafiamiento y asesoramiento a aquellas mujeres que hubieran vivido un intento
0 una situacién de violencia sexual; y tras ser atendida durante cuatro sesiones con periodicidad quincenal
consta como Santiaga presentaba la siguiente sintomatologia : “cierta amnesia disociativa de aspectos de
la agresidn; cierta desconexién emocional; dificultades con su sexualidad: rechazo del cuerpo, imposibilidad de
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mantener relaciones coitales; dificultades de atencién y concentracion; alteracion del suefio; pesadillas; tristeza;
sintomatologia de tipo ansiosa como irritabilidad, hipervigilancia; sentimientos de culpa ". Sintomatologia que
refleja la psicéloga como compatible con un episodio de abuso sexual .

Ademas Santiaga tuvo que estar en tratamiento psicoldgico desde marzo del 2021 con sesiones individuales
de caracter semanal. Segun informe psicolégico del EPC de fecha 10 de marzo de 2022, al presentar un
cuadro sintomatico compatible con DIRECCIONOO1 , baja autoestima y somatizaciones diversas llevando a
cabo psicoterapia basada en la aplicacién de diferentes programas cognitivo-conductuales con periodicidad
semanal.

Prueba de lo anteriormente expuesto es la declaracién en el acto del juicio oral de Aurelia profesional del
Centro de Crisis de Atencién de victimas de violencia sexual para ratificacion y aclaracion del informe que
emitié obrante a los folios 119 a 121 de actuaciones, la declaracién se realiz6 a través de videoconferencia.
En el citado informe el que fue ratificado en el acto del juicio oral por la técnica del Centro, se especifica
como este es Centro es un: " centro de crisis 24 horas para la atencién a mujeres victimas de violencia sexual,
que proporciona el Ayuntamiento de Madrid (servicio de atencién especializada a mujeres mayores de edad,
0 menores acompafadas por su representante legal, que hayan vivido un intento o una situacién de violencia
sexual reciente o en el pasado o tengan la sospecha de haberla sufrido) ".

La técnico manifesté en el acto del juicio oral como Santiaga requirié una atencién por “crisis" en el Centro,
siendo atendida en la parte legal por sus compafieros los que hablaron con la familia y en la atencién
psicoldgica, por ella misma respecto de la atencién emocional, en el informe se describe como sintomatologia:
" cierta amnesia disociativa de aspectos de la agresion; cierta desconexion emocional; dificultades con su
sexualidad: rechazo del cuerpo, imposibilidad de mantener relaciones coitales. Dificultades de atencion y
concentracion ultimo, federaciones del suefo, pesadillas; tristeza; sintomatologia de tipo ansioso (irritabilidad,
hipervigilancia...); sentimientos de culpa”. Sintomatologia, que a preguntas del Ministerio Fiscal manifesté
que era compatible con una situacion de abuso sexual. No obstante, consta en el propio informe como la
citada sintomatologia " es congruente con el tipo de consecuencias psicoldgicas encontrados en los estudios
e investigaciones cientificas llevadas a cabo con victimas de violencia sexual”. En el citado informe se describe
como la intervencion realizada hasta aquel momento consistié " en dotarle de informacidn y orientacion y
ofrecer un espacio de desahogo, acompafiamiento y regulacién emocional” lo que ratificé .

En el acto del plenario la perito aclara como Santiaga llegé con " cierta congelacién emocional” esto se
explica por el funcionamiento del cerebro ante una situacidn traumdtica y el hecho de tener que enfrentarlo en
una atencion psicoldgica pues no todas las mujeres consiguen expresar. Recuerda en Santiaga unos silencios
perfectamente compatibles con haber sufrido una situacidn traumatica; dificultades para mantener atencion
sostenida , comentd ciertas alteraciones del suefo pesadillas relacionadas con lo que habia sucedido. Se
observa mucha tristeza no lo expresaba a través de las palabras pero si se observaba no de las palabras pero si
te lo que ella mostraba. Habia mucho sentimiento de culpa dada la situacidn que pudo vivir creia Santiaga creia
que ella no habia hecho lo suficiente aunque se le trasmitié que hizo lo que pudo que el cerebro ante situaciones
vividas evita riesgos y responde en funcidon de obtener el menor dafio posible y esa fue la situacion que Santiaga
trasmite de aquel momento. A Santiaga se le derivé al CIASI pero tenia 17 afios y ante esa situacién de crisis
se le traté en el Centro donde la dieron finalmente el alta. No sabe si la derivaron al CIASCAM. Que la primera
entrevista Santiaga la tuvo en el Centro el 30/12 de 2019 y con la declarante el 10 de enero de 2020. No recuerda
si Santiaga le dijo que habia sido atendida por otros psicélogos y tampoco lo tiene anotado. La metodologia
utilizada es la clinica en una situacién de crisis".

Desde marzo de 2021 hasta noviembre de 2022 consta en actuaciones como Santiaga acudié a consulta con
periodicidad semanal hasta que se fue controlando la sintomatologia y se fueron espaciando las sesiones. A
fecha 27 de noviembre de 2023 se mantiene un contacto ocasional para revision cuando lo solicita la paciente.
conforme consta de la documental aportada en el acto del juicio oral por la acusacién particular, unido a la
causa.

Al acto del juicio oral igualmente comparecid la perito Dofia Noelia, psicéloga de la Clinica Médico Forense de
Madrid quien emitié junto con Dofia Maria los informes obrantes a los folios 146 a 150 y 165 de actuaciones,
los que ratificaron y aclararon; la primera mediante comparecencia y la segunda a través de escrito presentado
dias antes de la celebracién del acto del juicio oral.

En el informe pericial obrante a los folios 146 a 150 de actuaciones se destaca como: "en relacién al objeto de la
pericial respecta valoracion de credibilidad solicitada, procede sefialar que en el caso que nos ocupa, no permite
la aplicacion de técnicas habitualmente empleadas en los andlisis de credibilidad del testimonio en supuestos
de abuso sexual infantil, debido a la edad de doAa Santiaga obrero en el momento de la exploracién, mayor de
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18 afios; su conocimiento previo a los hechos denunciados, sobre relaciones sexuales, asi como la intervencion
psicoldgica seguida por la misma abordando dreas afectivo-sexuales”.

Por tanto las peritos no pueden valorar la credibilidad de la testigo al ser mayor de edad al tiempo en el que
la exploran. Sin perjuicio, de la valoracién que haga el tribunal de su testimonio segun refieren. No obstante,
es altamente significativo y claramente explicativo de la conducta de Santiaga , permanecer en la casa de
Cristobal una vez habia sido abusada y el hecho mismo de no denunciar y no comunicar a sus padres lo que
le habia pasado inmediatamente de producirse, al presentar seguin consta en el informe: un nivel de madurez
psicolégica moderada, no suficiente para afrontar plenamente los retos caracteristicos de la vida adulta, ya que
todavia no seria capaz de asumir completamente las consecuencias de sus actos y decisiones.

Los resultados de la evaluacion global evidencian que dofila Santiaga no presenta sintomatologia
psicopatoldgica significativa en el momento actual que afecte significativamente a su funcionamiento personal,
social y académico. Si se observa emocion compatible con el momento incluso de acudir a la exploracién y
relatar los acontecimientos vitales experimentados.

El tiempo transcurrido desde los supuestos hechos denunciados en el procedimiento de referencia, la historia
vital de dofAa Santiaga , con experiencias potencialmente traumatizantes posteriores al hecho denunciado y
su participacion en intervenciones psicoldgicas iniciadas tras la detencion de estas experiencias, no permite
establecer una relacion de causalidad univoca entre sintomatologia psicopatoldgica. que pudiera estar presente
en el momento actual y los hechos denunciados (agresion sexual el 30 de noviembre de 2079)".

En resumen, consideramos que el comportamiento de la victima inmediatamente de producirse los hechos,
unido al estado emocional de la menor desde el momento mismo en que ocurrieron los hechos, corrobora de
forma objetiva el hecho denunciado como cometido.

3.- Persistencia de la incriminacion, de manera que sea prolongada en el tiempo, sin ambigiiedades ni
contradicciones, pues constituyendo la declaracién de Santiaga prueba enfrentada a la negativa del acusado,
que proclama su inocencia, practicamente la Unica posibilidad de evitar la indefension de éste es permitirle
que cuestione eficazmente dicha declaracion poniendo de relieve aquellas contradicciones que sefialen
inveracidad ( SSTS de 28 de Septiembre de 1988, 26105/92, 5 de Junio de 1992, 8 de Noviembre de 1994,
27104/95,11/10/95, 3y 15 de Abril de 1996 y 22 de Abril de 1999, entre otras) .

Si observamos la declaracién de Santiaga igualmente entendemos cumple el tercer requisito puesto que se
mantiene en el tiempo sin ambigiiedades ni contradicciones. Si se observa la declaraciéon de Santiaga en
comisaria ante los funcionarios de la UFAM, 13 de diciembre de 2019 ( folios 22 a 31), para inmediatamente
después llevar a cabo el dia 15 de diciembre de 2019 reconocimiento fotografico del denunciado, obrante a los
folios 31,43 y 44 y con posterioridad ante el Juez de Instruccion el dia 16 de enero de 2020 segun consta los
folios 84 a 87 y finalmente la prestada en el acto del juicio oral, observamos una declaracién que se mantienen
el tiempo en lo esencial. Sin perjuicio de las distintas preguntas que se le realizaron y cémo las va contestando
por el orden que se le pregunta siendo tajante a la hora de explicar cémo habia abusado Cristobal de ella
por haberla besado previamente y tocado los pechos y la vagina hasta que consiguié penetrarla vaginalmente
cuando le habia dicho claro que no queria. Manifiesta la testigo que se opuso a ello subiéndose en repetidas
ocasiones los pantalones y cerrando las piernas hasta que no pudo evitar impedirlo.

Al acto del plenario acudieron los agentes de la P.N de la UFAM con nimero de carnet profesional NUMO005
y NUMOO06 . quienes juramentados en legal forma manifestaron:

El Policia Nacional NUMOOS5 ratifico el atestado levantado al efecto sefialando como habia intervenido en la
identificacion del denunciado y en la toma de manifestaciones la amiga de la victima. No entrevisté a Santiaga
. La identificacion se hizo a través de los datos numero de teléfono y reportaje fotografico realiz6 el acta de
reconocimiento. No estuvo presente en la identificacién. Estuvo presente en la toma de muestras de ADN y se
mostrd colaborativo. Se solicitan siempre en este tipo de delitos las muestras de ADN.

El Policia Nacional con nimero de carnet profesional NUMO006 quien declaré a través de videoconferencia
ratificé el atestado de 13 de diciembre de 2019 y dijo haber explorado a la amiga de Santiaga Lorena
que fue menor de edad y también tomé declaracion al detenido y le tomd también las muestras de ADN.
La identificacidn se realizé sin género de dudas. Tomo las muestras de ADN mostrandose el detenido
colaborativo, lo que no obsta para no concluir la culpabilidad del acusado en el hecho denunciado como
cometido. Dado que la victima mantiene su declaracion en el tiempo y no se contradice en lo esencial, siendo
el relato en el plenario sereno desde el principio, contando los hechos sin animadversién y con tranquilidad,
hasta el momento en el que explica a la defensa lo sucedido en el que perdié la serenidad y conforme se ha
expuesto lloré y temblaba ante la exposicion de nuevo de los hechos ocurridos.
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Por lo que a juicio del tribunal se concluye la veracidad en el testimonio de Santiaga sobre el hecho objeto
de enjuiciamiento al considerar la prueba suficiente y necesaria para declarar probados el relato de hechos
expuestos en la presente sentencia .

SEGUNDO.- calificacion juridica

Los hechos declarados probados son constitutivos de un delito de abuso sexual, mediante acceso carnal por
via vaginal del articulo 181. 1 y 4 del CP vigente al tiempo de los hechos, y por tanto anterior a la reforma
operada porlaLO 10/2022 de 7 de octubre y ala LO 4/2023 de 29 de abril de 2023, por resultar mas beneficiosa
para el reo conforme interesé el Ministerio Fiscal en fase de conclusiones, dado que el articulo 181.4 del CPE
anterior a las reformas citadas, castiga los abusos sexuales con acceso carnal con penas de prisién de4a 10
afios. Mientras que con posterioridad a la reforma el abuso sexual deja de ser abuso sexual y se considera en
todo caso agresion sexual (articulo 178 del CPE), debiendo ser en este caso de aplicacion el articulo 179 del
cédigo Penal por el acceso carnal castigado con penas de 4 a 12 afios de prision.

Dicho esto y teniendo en cuenta la aplicacion del articulo 181.1y . 4 del cédigo penal, conforme a la calificacion
formulada tanto por la Fiscalia como por la Acusaciéon Particular considera este tribunal que los hechos
declarados probados son constitutivos del delito de abuso sexual con acceso carnal tipificado en el citado
precepto, al resultar probado, que Cristobal bes6 a Santiaga en el cuello y en la cara y le toco los pechos
y la vagina no sélo sin su consentimiento sino con la oposiciéon manifiesta de Santiaga de 17 afios de edad
el dia 1 de diciembre de 2019. Ademas Cristobal en varias ocasiones le bajo el pantaldn, aunque Santiaga
se los volvia a subir, cerraba las piernas y rechazaba a Cristobal negandose a tener relaciones sexuales con
él y pese a la actitud obstativa de Santiaga dando la espalda a Cristobal y subiéndose los pantalones en
repetidas ocasiones cuando Cristobal se los bajaba y decirle que no queria nada con él; llegé un momento
en el que Cristobal consiguié bajarla el pantalén y penetrarla vaginalmente, pese a que Santiaga le habia
manifestado en varias ocasiones a Cristobal no deseaba mantener relaciones sexuales.

El articulo 181 del Codigo Penal establece:
" Articulo 181.

1. El que, sin violencia o intimidacién y sin que medie consentimiento, realizare actos que atenten contra la
libertad o indemnidad sexual de otra persona, sera castigado, como responsable de abuso sexual, con la pena
de prisién de uno a tres afios o multa de dieciocho a veinticuatro meses.

2. A los efectos del apartado anterior, se consideran abusos sexuales no consentidos los que se ejecuten sobre
menores de trece afios, sobre personas que se hallen privadas de sentido o de cuyo trastorno mental se abusare,
asicomo los que se cometan anulando la voluntad de la victima mediante el uso de farmacos, drogas o cualquier
otra sustancia natural o quimica idénea a tal efecto.

3. La misma pena se impondra cuando el consentimiento se obtenga prevaliéndose el responsable de una
situacién de superioridad manifiesta que coarte la libertad de la victima.

4. en todos los casos anteriores, cuando el abuso sexual consista en acceso carnal por via vaginal, anal o bucal, o
introduccién de miembros corporales u objetos por alguna de las 2 primeras vias, el responsable serd castigado
con la pena de prision de 4 a 10 afos

()"

El delito de abuso sexual castigado en el citado precepto castiga los ataques a la libertad sexual en que sin
mediar violencia o intimidacion para vencer la voluntad contraria, el sujeto activo no cuenta sin embargo con un
verdadero consentimiento de la victima, valorable como libre ejercicio de su libertad sexual ( STS 1796/2002
de 25 de octubre).

La Jurisprudencia viene sosteniendo en los ultimos afios que el acceso carnal no se determina biolégicamente,
sino normativamente. Por lo tanto, en nuestra jurisprudencia actual no se requiere una penetracién que alcance
determinadas zonas anatémicas del sujeto pasivo. En otras palabras, la jurisprudencia ya no requiere como
lo hizo anteriormente que el acceso carnal sea anatdémicamente vaginal. Sin embargo, este criterio normativo
debe de ser aplicado con una valoracion de las circunstancias de cada caso concreto y, por lo tanto es preciso
que de las mismas sea posible deducir que los hechos ya han alcanzado un nivel que justifique la reprensién
prevista para los delitos sexuales con acceso carnal. Ello ocurre en el presente caso con la seguridad necesaria
para aplicar la condena solicitada por las acusaciones sobre el grado de certeza alcanzado por la Sala sobre
los tocamientos y la penetracion vaginal que dijo sufrir la victima, pese a no interrogar las partes a la testigo
sobre como se produjo la penetracién vaginal denunciada. El tribunal no quiso intervenir en el interrogatorio
para evitar dudas sobre la imparcialidad del 6rgano de enjuiciamiento, a fin de que no se produzcan nulidades
indeseadas en estos casos en los que la mas perjudicada resulta ser la victima. No obstante, y teniendo en
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cuenta que conforme a la STS 22 de septiembre de 1992 el acceso carnal no depende de circunstancias
anatémicas, sino de consideraciones normativas y que por tanto no es necesario para su consumacion
una penetracion integra o que haya traspasado ciertos limites anatdmicos, pues, se trata, por el contrario
del momento en el que ya se ha agredido de una manera decisiva el ambito de la intimidad de la victima
representado por las cavidades de su propio cuerpo. Es indudable entonces que una penetraciéon que haya
alcanzado simplemente los ambitos de intimidad personal concluye la existencia de acceso carnal, como por
ejemplo en los supuestos de coito vestibular cuando la penetracion afecta a la parte externa de la vagina, en
contacto con los labios externos que forman parte de la misma ( STS 562/2005 de 28 de abril; 680/2005 de
27 de mayo; 1484/2005 de 1 de diciembre; 534/2007 de 18 de mayo).

Por lo que concluye el tribunal, al manifestar Santiaga que no uso preservativo que los hechos declarados
probados son constitutivos del delito anteriormente definido y tipificado en el articulo 181.4 del CPE en su
redaccion anterior a las reformas anteriormente citadas, cuando Cristobal tras apagar la luz y en el interior
de la cama en la que se acost6 con Lorena y Santiaga para pernoctar, besé a Santiaga en el cuelloy en la
caray le tocd los pechos y la vagina, mientras Cristobal le bajaba el pantaldon a Santiaga, quien rechazaba a
Cristobal negandose a tener relaciones sexuales con él y pese a la actitud obstativa de Santiaga, cerrando
sus piernas, dar la espalda a Cristobal, subirse los pantalones en repetidas ocasiones cuando Cristobal selos
bajaba y decirle que no queria nada con él; Cristobal consiguié bajarla el pantaldn y penetrarla vaginalmente,
pese a que Santiaga le habia manifestado en varias ocasiones a Cristobal no deseaba mantener relaciones
sexuales con él.

TERCERO.- Participacion del acusado

Del referido delito debe responder en concepto de autor el acusado Cristobal por haber abusados sexualmente
de Santiaga, al besarla en el cuello y en la cara, tocandole la vagina ; y bajandola los pantalones a pesar de que
Santiaga le rechazaba y resistia, hasta que consiguié penetrarla vaginalmente conforme ha sido acreditado
a través de las pruebas practicadas valoradas en conciencia por este tribunal conforme se ha expuesto. Asi
pues Cristobal ejecuté materialmente el hecho delictivo conforme a lo dispuesto en el articulo 181.1 y. 4 del
codigo Penal en relacion con el articulo 28 del mismo cuerpo legal.

CUARTO.- Circunstancias modificativas de responsabilidad criminal

No concurren circunstancias modificativas de responsabilidad criminal, toda vez que el transcurso del tiempo
de 4 afios para el enjuiciamiento de la causa, como Unico argumento para la solicitud por parte de la defensa
de forma alternativa a solicitar la libre absolucién, para la apreciacién de la atenuante de dilaciones indebidas
contemplada en el articulo 21.6 del cédigo Penal lleva a desestimar tan privilegiado tratamiento, dado que la
redaccion de la circunstancia prevista en el citado articulo exige que el retraso o la dilacién, sea " extraordinaria
e indebida ", adjetivos que no pueden pasarse por alto a la hora de examinar con detalle el trascurso del
tiempo a lo largo del que se extiende un proceso penal y a la vez sus causas determinantes. Es necesario
resaltar que el legislador penal consciente de la imposibilidad de que los 6rganos judiciales espafoles deben
extremar el derecho al proceso en tiempo razonable ( articulo 6.1 del Convenio Europeo de Derechos del
hombrey libertades fundamentales, Roma 1950) condiciona el efecto reductor de las penas a que se produzca
una situacién de demora verdaderamente fuera de lo comun, inaceptable en Justicia. La jurisprudencia ha
venido acotando los parametros interpretativos para la estimacion de esta atenuante. Fundamentalmentey sin
que deba concederse mas que caracter orientativo a la circulacion ejemplificador han de tablas cronolégicas
estandar, observandose dos criterios a la hora de abordar esta atenuante:

a) el criterio de duracién global del proceso (también llamado del plazo razonable);

b) la constatacion de dilaciones puntuales imputables sélo al 6rgano judicial (sin entrar en la consideracion
incluso de sus deficiencias estructurales) debidas a concretos plazos de paralizacion.

En el presente caso la defensa Unicay exclusivamente considera que el plazo de los 4 afios no es razonable para
el enjuiciamiento de la presente causa y en base Unicamente a ese transcurso del plazo solicita la aplicacién
de la circunstancia atenuante, pero la parte no puede dejar a un lado la incidencia que ha tenido la pandemia
por Covid 19 como factor determinante en el retraso desde que en el mes de marzo de 2020 entrase en fase de
explosion a nivel mundial; por lo que su impacto en todos los 6rdenes de la vida ha sido absoluto, relentizando
e incluso paralizando todos los sectores de la actividad humana salvo el sanitario por su funcién curativa.
Los acuerdos gubernativos en el ambito judicial que se sucedieron a raiz del Real Decreto 463/2020 de 14
de marzo por el que se declaré el estado de alarma comprendia la suspensién e interrupcion de los plazos
procesales en todos los 6rdenes jurisdiccionales, llevandose a cabo en el orden penal una revision de agendas
de actuaciones programadas obligada por la necesidad de llevar a la practica las medidas de distinta indole de
proteccidn de la salud. Por tanto esta paralizacién sufrida por la pandemia no tiene encaje en la atenuante de
dilaciones indebidas pues el retraso que haya podido sufrir cualquier causa judicial es un retraso propio a una
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situacién equiparable con conceptos de fuerza mayor, que en el presente caso, delimité bastante el trdmite
procedimental seguido, a la vista de la pendencia de la causa de los informes psicolégicos de la victima por
la clinica médico forense y del tramite procedimental seguido.

No obstante, el hecho de aplicar una circunstancia atenuante en todo caso obligaria a la aplicaciéon de la
circunstancia atenuante con caracter de simple que no cualificada y esto supondria fijar la pena en su mitad
inferior, de conformidad a lo establecido en el articulo 66.1.1° del CP. Y conforme después se analizara aunque
no entendamos justificada la concurrencia de la citada circunstancia atenuante, el tribunal aplicara la pena
minima al considerar no existen razones que justifiquen lo contrario.

QUINTO .- Determinacion de Pena .

Pena principal: a la vista pues del Punto nimero 1 y 4 Parrafo 2° del articulo 181 del CP por el que han sido
calificado los hechos. El tipo establece pena de 4 a 10 afos de prision, en el caso del apartado 4 " en todos los
casos anteriores cuando el abuso sexual consista en acceso carnal por via vaginal, anal o bucal, o introduccion
de miembros corporales u objetos por alguna de las dos primeras vias, el responsable sera castigado con la
pena de prision de 4 a 10 afios "

El Ministerio Fiscal y la Acusacion Particular solicitaron 5 aios de prisién. Sin embargo, no existiendo causa
para apartarnos del minimo legal establecido consideramos ajustada a derecho la pena de 4 afios de prisién
dado que Cristobal al tiempo de ocurrir los hechos era una persona muy joven pues aunque mayor de edad
de una edad muy similar a la de Santiaga .

Penas Accesorias: la pena de prision conlleva la accesoria de inhabilitacidon especial, durante el tiempo que
dure la condena a tenor de lo establecido en el articulo 56 del Cadigo Penal ; y de conformidad a lo establecido
en el articulo 57 del citado cuerpo legal , procede acordar de conformidad a lo interesado por el Ministerio
Fiscal y la Acusacidn Particular la prohibicion de que el procesado se aproxime a Santiaga a una distancia
inferior a 500 m del domicilio, lugar de trabajo o cualquier otro sitio frecuentado por la misma o comunicar
con ella durante un periodo 7 afos. Prohibicién que se ejecutara con posterioridad al cumplimiento de la pena
privativa de libertad impuesta.

Y conforme se ha solicitado por el Ministerio Fiscal y la Acusacién Particular, atendiendo a la obligada previsién
legal para el caso de los delitos contra la libertad sexual ( articulos 106 y 192 del cédigo Penal ), ha de
imponerse en esta Sentencia al acusado, la medida de libertad vigilada por plazo de 3 afios consistente en
la obligacién de participar en programas formativos, culturales, de educacion sexual u otros similares con
arreglo al articulo 106. j) del Cédigo Penal , adecuado a sus caracteristicas.

SEXTO.- Costas y responsabilidad civil

De conformidad con el articulo 123 del cédigo Penal el que establece que " las costas procesales se entienden
impuestas por ley a los criminalmente responsables de todo delito" Por lo que procede imponer al acusado las
costas derivadas del presente procedimiento, incluidas las de la Acusacion Particular de conformidad con lo
establecido en el articulo 124 del citado cuerpo legal.

Asi mismo procede que el acusado indemnice a Santiaga en la cantidad de 6000 &#x20ac; por los dafios
y perjuicios sufridos, al haber necesitado de tratamiento psicolégico, de conformidad al informe psicolégico
obrante en las actuaciones al que antes hemos hecho referencia como postula la acusacién particular y el
Ministerio Fiscal, extremo éste que no ha sido cuestionado ni combatido por la defensa del acusado, cantidad
que consideramos adecuada a la entidad y circunstancias que se dan en el caso enjuiciado y que ha sido
un monto de indemnizacién concedido en otras resoluciones de similares caracteristicas al hecho objeto de
enjuiciamiento.

FALLAMOS

Que debemos CONDENAR y CONDENAMOS a Cristobal , cuyos datos de filiacién constan como autor
responsable de un delito de abuso sexual ya definido, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de
responsabilidad criminal, a la pena de 4 ahos de prision , inhabilitacion especial durante el tiempo que dure la
condena. Asi como a la prohibicién de acercarse o comunicarse con Santiaga a través de cualquier medio
y/0 a una distancia inferior a 500 m, de su domicilio, lugar de trabajo o cualquier otro sitio frecuentado por la
misma, de su domicilio durante un periodo de 7 ainos.

Se le impone ademds la medida de libertad vigilada por plazo de 3 afios consistente en la obligacién de
comunicar en el plazo maximo de cinco dias cada cambio de lugar de residencia o del lugar de trabajo y de
participar en programas de educacién sexual adecuada a sus caracteristicas.
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Asimismo sera de su cuenta el abono de las costas causadas durante la presente causa incluidas las de la
Acusacion Particular .

En cuanto a responsabilidad civil el acusado debera indemnizard a Santiaga en la cantidad de 6000
&#x20ac; por los perjuicios causados, cantidad que se incrementara con los intereses que establece la Ley
de Enjuiciamiento Civil.

Contra esta sentencia cabe interponer recurso de apelacién ante el TSJ de esta Comunidad, dentro de los 10
dias siguientes a la ultima notificacion de la Sentencia.

Asi por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgado, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de
tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda. Los datos personales
incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a las leyes.
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